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Vad innebär precisionsgödsling med kväve för oss?

• Mål. 

Rätt mängd efter behov varje enskilt år på varje enskild plats

• Varför ?

Ekonomi, miljö, kväveeffektivitet 
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Hur lyckas vi optimera 
kväve-givan idag ?
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Vad är det värt att 
optimera?

8



14

8000

8500

9000

9500

10000

10500

11000

11500

0

50

100

150

200

250

300

350

9,5 10,0 10,5 11,0 11,5 12,0 12,5 13,0 13,5

Sk
ör

d 
kg

/h
a

Kv
äv

eg
iv

a,
 k

g/
ha

Proteinhalt %

Reform 7 försök 2017, 2019,2020
Netto som kvarnvete

Kvävegiva Skörd

+ 53 kg N
+ 867 kg kärna
+ 2031 kr/ha netto

+ 66 kg N
+ 504 kg kärna
+ 551 kr/ha netto

+ 55 kg N
+ 652 kg kärna
+ 811 kr/ha netto

+ 29 kg N
+ 127 kg kärna
- 110 kr/ha
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Julius, 6 försök 2017, 2019,2020
Netto som kvarnvete

Kvävegiva Skörd

+ 48 kg N
+ 793 kg kärna
+ 1984 kr/ha netto

+ 52 kg N
+ 463 kg kärna
+ 541 kr/ha netto

+ 48 kg N
+ 609 kg kärna
+ 874 kr/ha netto

+ 41 kg N
+ 142 kg kärna
- 220 kr/ha netto
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Reform 7 försök 2017, 2019,2020
Netto som ej proteinreglerat foder

Kvävegiva Skörd

+ 53 kg N
+ 867 kg kärna
+  512 kr/ha netto

+ 66 kg N
+ 504 kg kärna
- 56  kr/ha netto

+ 55 kg N
+ 652 kg kärna
+ 225 kr/ha netto

+ 29 kg N
+ 127 kg kärna
- 133 kr/ha

Kvarnvete 1,60 kr/ kg grundpris
Fodervete 1,45 kr/ kg
- 0,25 kr/kg skördeberoende kostnad
- N-pris 10 kr/kg
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y = 0,0164x + 59,953
R² = 0,3557
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Skörd vid optimum

Optimal N-giva i i höstvete till bröd 
95 försök , 2008-2019
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Modell för optimal N-giva
parametrar N-skörd i 0-N  och Skörd i brödvete med proteinbetalning 

95 försök , 2008-2019

Modell Opt N = 20,7 kg/ton - 1,48* N i 0-N + 98            R2 = 0,72



Stråsädens utveckling och skördeuppbyggnad. 
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Effekt av kvävekomplettering i höstvete vid olika tidpunkter, kvarnvetesorter. 
21 försök 2017-2020 , L3-2300 och L3-2314

147,6 176,0 182,9 185,2 185,1 182,6 N-skörd, 
kg/ha
( LSD 3,9)
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Kvävestrategi i maltkorn – försöksserie L3-2314

- Flerårsresultat för strategi
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y = 0,0168x - 3,5307
R² = 0,2555
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Optimal N-giva och Skörd i maltkorn 
43 försök 2013-2020, L3-2291 Propino + L3-2302 Irina

alla försök
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y = -1,7921x + 203,22
R² = 0,5115
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Maltkorn, Optimal N-giva
Model beräknad från skörd och N-skörd i 0-N 

jämfört med optimal N-giva
43 försök 2013-2020, L3-2291+ L3-2302

Optimal N =
Skörd x 20,1 kg/ton -
N-skörd i 0 N x 1,99 +
65

R2 = 0,87
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Kvävestrategi i maltkorn, 9 försök, N-optimum > 120 kg /ha, 
2016-2018, 2020, serie L3-2302

Skörd Proteinhalt

Total N-giva

DC 45

DC 37

DC 31-32

DC 13

Kombisådd

+670 +758 +560 +424



Redskap för kväveanpassning 

2023-04-18 37



Redskap för att behovsanpassa kvävegödslingen till enskild plats

• Yara N-Tester

Enkelt verktyg för 

att hitta rätt kväve 

nivå i fältet och för året

• Kväve-vågen i 

höstraps

Kalibrera nivån för 

kväve i höstraps

www.at.farm

• Noll- och Max- N rutor

Enkelt och pedagogiskt 

sätt att se markens

kväveleverans

• Atfarm

Läs av rapsens kväveupptag

på hösten och räkna ut 

Behov på samma sätt som

kvävevågen.
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Redskap för att behovsanpassa kvävegödslingen till enskild plats

• Yara N-Tester

Enkelt verktyg för 

att hitta rätt kväve 

nivå i fältet och för året

• Yara N-Sensor

Driftsäkert system som
fungerar i alla väder

• Atfarm

Behovsanpassning efter
satellitbildssystem är enkelt 

och billigt för alla

• Kväve-vågen i 

höstraps

Kalibrera nivån för 

kväve i höstraps

www.at.farm

www.at.farm

• Noll- och Max- N rutor

Enkelt och pedagogiskt 

sätt att se markens

kväveleverans

Redskap för att behovsanpassa kvävegödslingen inom fält



Satellit-bild visar variation i kväveupptag i vete 5 juni 2022



Application map for variable rate application 
from satellite image for import to spreader. 



Gödsling enligt Robin Hood eller Prince John ?

• Vid vilket stadium skall man byta från det första till det andra ?

2023-04-19 43
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• Frågan är inte vid vilket stadium jag skall byta 
från det ena till det andra !

• Den relevanta frågan är :

• Vad är det jag vill åstadkomma ?

• Vad beror det på att jag ser en variation i 
beståndet ?



Sammanfattande synpunkter på kvävegödsling med ökad 
precision

• Ett antal tekniska hjälpmedel hjälper oss möjlighet att analysera markens kväveleverans 
och grödans biomassa/kväveupptag

• Bättre beslutsstöd på enskild plats. 

• Satellitbilder och / eller N-sensor hjälper oss variera i fält. 

• Hur vi skall variera beror på vilken den huvudsakliga orsaken är till variationen vi ser. 
Ex. Markens kväveleverans , kväveförluster, torkstress, utvintring … 

• Vi kommer aldrig få svar på frågan vad vi tjänar i genomsnitt på att variera givorna efter 
år och inom fält. 

• Frågorna vi bör ställa oss är : 

− Lyckas jag alltid nå optimal kvalitet ?

− Hur ser mina fält ut ? Finns det variationer värda att variera kvävegödslingen efter? 
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Sammanfattande synpunkter på kvävegödsling med ökad 
precision forts

• Klimat och miljöpolitiken kräver av oss att vi ökar kväveeffektiviteten och därigenom 
minskar klimat och miljöbelastningen. 

• Sverige har en hygglig total kväveeffektivitet i ett Europeiskt perspektiv men absolut inte 
bra nog. 

• Ökad precision i kvävegödslingen är ett av stegen vi kan ta för bättre effektivitet. 
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Tack!
ingemar.gruvaeus@yara.com


